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Wszyscy Wykonawcy
bioracy udziat w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Budowa i rozbudowa ciggow komunikacyjnych w obrebie skrzyzowania
drog gminnych 116630E oraz 116409E w Ciebtowicach Duzych wraz z oswietleniem oraz
przebudowg sieci elektroenergetycznej w zakresie stacji transformatorowej”

WYJASNIENIE Nr 2
TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA
Znak sprawy RZ.271.25.2017

W zwigzku z pytaniami dotyczgcymi zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia,
ztozonymi przez Wykonawcéw, dziatajgc w imieniu Zamawiajgcego, na podstawie art. 38 ust. 1 2
ustawy z 29.01.2004r. — Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017r., poz. 1579
z pdzn. zm.), wyjasniam co nastepuje:

Pytanie nr 1:
Prosze o podanie hierarchii waznosci dokumentéw — zaréwno na etapie ofertowania jak i na etapie
realizacji w/w inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 1:
Umowa z Wykonawcg, Specyfikacja Istotnych Warunkdw Zamodwienia, projekt budowlany, projekt
wykonawczy, Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robdt, przedmiar robét.

Pytanie nr 2:
Czy przedmiar robdt jest wigzgcy czy pogladowy?

Odpowiedz na pytanie nr 2:
Przedmiar robot jest pogladowy.

Pytanie nr 3:

Prosze o podanie podstawy prawnej zgdania dostarczenia od Wykonawcy kosztorysu wykonawczego
(zgodnie z par. 1 ust. 9 projektu umowy). Wynagrodzenie zawarte w Zamdwieniu jest ryczattowe,
zatem zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i zasadami rozliczania ryczattu, Wykonawca podaje tylko
jedng ostateczng cene za wykonanie przedmiotu umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Na etapie sktadania ofert nie jest wymagane od Wykonawcy ztozenie kosztorysu wykonawczego.
Zgodnie z projektem umowy cywilno-prawnej - kosztorys wykonawczy sporzgdza wybrany
Wykonawca. Na podstawie zapiséw art 36 ust. 1 pkt. 16 ustawy Prawo zamoéwien publicznych
Zamawiajacy sporzadza wzdér umowy i wymaga od Wykonawcy, aby zawart z nim umowe na
wskazanych w niej warunkach.

Pytanie nr 4:
Czy Zamawiajacy przewiduje roboty dodatkowe w ramach w/w zadania?



Odpowiedz na pytanie nr 4:
Na tym etapie postepowania nie ma mozliwosci ustalenia czy beda niezbedne do wykonania
zamoéwienia roboty dodatkowe.

Pytanie nr5:
Czy Zamawiajacy dopuszcza zafakturowanie materiatow zakupionych na potrzeby w/w budowy?

Odpowiedz na pytanie nr 5:
Zamawiajgcy nie dopuszcza fakturowania materiatéw zakupionych na potrzeby w/w budowy.

Pytanie nr 6:
Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na podzlecenie catosci zadania?

Odpowiedz na pytanie nr 6:
Zgodnie z art. 36a ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych ,Wykonawca moze powierzyc
wykonanie czesci zamdwienia podwykonawcy”.

Pytanie nr 7:
Wykonawca prosi o potwierdzenie faktu, iz Zamawiajgcemu przystuguje prawo do dysponowania
terenem na cele budowlane dla catego zakresu inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Zamawiajacy bedzie posiadat prawo do dysponowania wszystkimi dziatkami, na ktérych przewidziane
jest realizowanie przedmiotowej inwestycji po uzyskaniu prawomocnej decyzji ZRID (planowane
uprawomocnienie decyzji ZRID - pierwsza potowa stycznia 2018r.).

Pytanie nr 8:

Czy w wycenie nalezy zawrze¢ optaty zwigzane z czasowym zajeciem terenu podczas realizacji
przedmiotowej inwestycji? Jezeli tak, to prosze o wskazanie stawki za zajecie 1 m? terenu oraz
o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktdrej nalezy takie opfaty ujgc.

Odpowiedz na pytanie nr 8: .
Roboty bedg prowadzone na dziatkach zamawiajgcego, optaty za zajecie pasa drogowego nie beda
naliczane.

Pytanie nr 9:
Prosze o podanie okresu gwarancji na oznakowanie poziome.

Odpowiedz na pytanie nr 9:
Okres gwarancji na oznakowanie poziome nalezy przyja¢ zgodnie z okresem wskazanym przez
Wykonawce w ofercie dla catego zadania.

Pytanie nr 10:
Czy Zamawiajgcy przewiduje waloryzacje cen materiatéw typu asfalt, beton, kruszywo itp.?

Odpowiedz na pytanie nr 10:
Zamawiajgcy nie przewiduje waloryzacji cen materiatdw budowlanych wykorzystywanych przy
realizacji przedmiotowe] inwestycji.



Pytanie nr 11:

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie destruktu asfaltowego badZ granulatu asfaltowego do
produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia? Jedli tak, to do
ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie?

Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania destruktu asfaltowego badz granulatu asfaltowego do
produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia

Pytanie nr 12:

Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie kruszyw ze skat wapiennych bgdz dolomitowych do
produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia? Jesli tak, to do
ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie?

Odpowiedz na pytanie nr 12:
Zamawiajacy nie dopuszcza zastosowania kruszyw ze skat wapiennych badz dolomitowych do
produkcji mieszanek mineralno-asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia

Pytanie nr 13:

Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie mieszanek mineralno-asfaltowych modyfikowanych gumg
z przetworzonych opon samochodowych na potrzeby niniejszego zamoéwienia? Jesli tak, to do
ktérych warstw Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie?

Odpowiedz na pytanie nr 13:
Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania mieszanek mineralno-asfaltowych modyfikowanych gumg
z przetworzonych opon samochodowych na potrzeby niniejszego zamédwienia

Pytanie nr 14:

Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie destruktu ztomu papy do produkcji mieszanek mineralno-
asfaltowych na potrzeby niniejszego zamodwienia? Jesli tak, to do ktérych warstw Zamawiajgcy
dopuszcza takie rozwigzanie?

Odpowiedz na pytanie nr 14:
Zamawiajgcy nie dopuszcza stosowania destruktu ztomu papy do produkcji mieszanek mineralno-
asfaltowych na potrzeby niniejszego zamdwienia

Pytanie nr 15:
Na ile lat przewidziana jest trwato$¢ konstrukcji nawierzchni?

Odpowiedz na pytanie nr 15:
Zgodnie z normami obowigzujgcymi dla kategorii drogi KR2

Pytanie nr 16:
Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zastosowania rownowaznego materiatu w stosunku do
kruszywa tamanego, czyli kruszywa betonowego (przekrusz betonowy)?

Odpowiedz na pytanie nr 16:
Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci zastosowania zamiast kruszywa famanego - kruszywa
betonowego.

Pytanie nr 17:
Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé wykonania podbudowy z kruszywa tamanego z chalcedonu
badz jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi?



Odpowiedz na pytanie nr 17:
Zamawiajgcy nie dopuszcza mozliwosci wykonania podbudowy z kruszywa tamanego z chalcedonu
bad? jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi

Pytanie nr 18:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ wykonania podbudowy z kruszywa pochodzgcego z recyklingu
bad? jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi?

Odpowiedz na pytanie nr 18:
Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci wykonania podbudowy z kruszywa pochodzgcego z recyklingu
badz jakikolwiek udziat tego materiatu w konstrukcji drogi.

Pytanie nr 19:

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy zatgczyt do SIWZ catg dokumentacje projektowa i techniczng
potrzebng do wykonania przedmiotu zamodwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna
i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamodwienia, zas$ brak jakichkolwiek
dokumentoéw istotnych dla oceny warunkdéw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy, a termin
wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz na pytanie nr 19:

Zamawiajacy potwierdza, iz zatgczyt do SIWZ catg posiadang dokumentacje projektowg potrzebng do
wykonania przedmiotu zamodwienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan
faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamoéwienia. Warunki zmiany terminu wykonania
zamodwienia zostaty ujete w zapisach § 17 projektu umowy.

Pytanie nr 20:

Prosze o potwierdzenie faktu, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamdwienia, ktére zachowujg
waznos$¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzajg
Wykonawcy, a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydfuzeniu.

Odpowiedz na pytanie nr 20: .

Zamawiajgcy potwierdza, Ze na dzien zawarcia umowy z wykonawcy bedzie dysponowat
wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu
wykonania zamowienia, ktére zachowuja waznos¢ na okres wykonania zadania (planowane
uprawomocnienie decyzji ZRID - pierwsza potowa stycznia 2018r.).

Pytanie nr 21:

Prosze o potwierdzenie faktu, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub btednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajgcego z dokumentac;ji
projektowe] zatgczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci
dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin
wykonania zamoéwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz na pytanie nr 21:
Warunki i przestanki zmiany umowy zawierajg zapisy § 17 projektu umowy.

Pytanie nr 22:

Prosze o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaty lub obiekty o znaczeniu
historycznym, bedzie to skutkowato stosownym przedtuzeniem terminu wykonania zaméwienia, co
najmniej o czas, w ktérym Wykonawca nie mogt realizowac robdt, a w przypadku koniecznosci



wykonania robét nieprzewidzianych w dokumentacji zatgczonej do SIWZ na skutek zaistnienia w/w
okolicznosci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.

Odpowiedz na pytanie nr 22:
Warunki i przestanki zmiany umowy zawierajg zapisy § 17 projektu umowy.

Pytanie nr 23:

Prosze o okreslenie postepowania w przypadku ujawnienia w trakcie realizacji inwestycji stanowisk
archeologicznych? Czy termin realizacji zostanie odpowiednio wydtuzony o czas niezbedny do
przeprowadzenia prac archeologicznych? '

Odpowiedz na pytanie nr 23:

Postgpowanie zgodnie z zaleceniami: jezeli w trakcie robdt budowlanych Iub ziemnych
prowadzonych na wiasnej dziatce odkryjesz przedmiot, co do ktérego mozesz przypuszczaé, iz jest
zabytkiem, masz obowigzek wstrzymaé wszelkie roboty budowlane moggce go zniszczy¢ lub
uszkodzic. Nastgpnie trzeba zabezpieczy¢ — na ile to mozliwe — ten przedmiot i miejsce jego odkrycia
oraz niezwtocznie zawiadomic o tym wojewddzkiego konserwatora zabytkow badz burmistrza czy tez
wojta lub prezydenta miasta. Nie wolno kontynuowa¢ robdt bez zgody wojewddzkiego konserwatora
zabytkow.

Warunki i przestanki zmiany umowy zawierajg zapisy § 17 projektu umowy.

Pytanie nr 24:
Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru saperskiego na niniejszej
inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 24:
Cena oferty stanowi¢ bedzie wynagrodzenie ryczattowe. Opis sposobu obliczania ceny zawiera
rozdziat XIl Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia.

Pytanie nr 25:
Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru archeologicznego na
niniejszej inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 25:
Cena oferty stanowi¢ bedzie wynagrodzenie ryczattowe. Opis sposobu obliczania ceny zawiera
rozdziat Xl Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia.

Pytanie nr 26:
Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru przyrodniczego na
niniejszej inwestycji.

OdpowiedzZ na pytanie nr 26:
Cena oferty stanowi¢ bedzie wynagrodzenie ryczattowe. Opis sposobu obliczania ceny zawiera
rozdziat XIl Specyfikacji Istotnych Warunkoéw Zamowienia.

Pytanie nr 27:
Prosze o informacje, czy w ofercie Wykonawca ma zawrze¢ koszt nadzoru geotechnicznego na
niniejszej inwestycji.

Odpowiedz na pytanie nr 27:
Cena oferty stanowi¢ bedzie wynagrodzenie ryczattowe. Opis sposobu obliczania ceny zawiera
rozdziat Xl Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamdwienia.



Pytanie nr 28:

W celu dokonania rzetelnej wyceny, prosze o wyszczegdlnienie materiatdw z rozbiorki, ktore s3
wlasnoécia Zamawiajgcego, prosze o wskazanie ewentualnego miejsca odwozu dla kazdego
z wymienionych materiatéw oraz stanu w jakim ten materiat ma zostac zabezpieczony.

Odpowiedz na pytanie nr 28:

Inspektor nadzoru zadecyduje o przydatnosci i stanie zabezpieczenia materiatow pochodzacych z
rozbiodrki w trakcie prowadzenia rob6t. Odwoz na odlegtos¢ do ok. 10 km.

Linie i urzadzenia energetyczne sa wiasnoscig PGE i Zaktad Energetyczny bedzie rozstrzygat, ktore
zostang przekazane PGE a ktore bedg podlegaty utylizacji.

Pytanie nr 29:
W celu dokonania rzetelnej wyceny, prosze o wyszczegélnienie materiatéw z rozbidrki, ktore sq
wtasnoscig Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 29:

Materiaty z rozbiérki wskazane przez Inspektora nadzoru do odzysku sg wtasnoscig Inwestora.
Pozostate materiaty s3 odpadem i podlegajg utylizacji, nalezy je zutylizowac¢ i przedstawiC karte
odpadu i odwozu na wysypisko, co nalezy uwzgledni¢ w cenie oferty.

Pytanie nr 30:
Prosze o odpowied? czy materiat pochodzacy z rozebrania nawierzchni z mieszanek mineralno-
bitumicznych stanowi wtasno$¢ Wykonawcy czy Zamawiajgcego?

Odpowiedz na pytanie nr 30:

Materiat pochodzacy z rozebrania nawierzchni z mieszanek mineralno-bitumicznych stanowi
wilasnoé¢ Zamawiajgcego. Wykonawca przetransportuje destrukt w miejsce wskazane przez
Zamawiajgcego, na odlegtos¢ do 20 km.

Pytanie nr 31:

Czy Zamawiajacy planuje przekaza¢ teren budowy czeéciami czy w cafosci? Jezeli Zamawiajacy
planuje przekazaé teren budowy czeéciami, to prosze precyzyjnie wskazaC poszczegdlne czgsci i
podac termin ich przekazania.

Odpowiedz na pytanie nr 31:
Zamawiajacy planuje przekazac teren budowy w catosci

Pytanie nr 32:
Czy Zamawiajacy posiada pozwolenie na budowe/ZRID? Jedli tak, prosze o udostgpnienie.

Odpowiedz na pytanie nr 32:
Planowane uzyskanie prawomocnej decyzji ZRID - pierwsza potowa stycznia 2018r. Przedmiotowg
decyzje wykonawca otrzyma podczas przekazania placu budowy.

Pytanie nr 33:

Prosze o udostepnienie zezwolenia na wycinke drzew i krzewéw lub potwierdzenie, ze wszystkie
drzewa przeznaczone do wycinki lezg na dziatkach objetych decyzjg ZRID. W przeciwnym razie proszeg
o potwierdzenie, ze uzyskanie tego zezwolenia bedzie obowigzkiem Zamawiajgcego, a koszty z tym
zwigzane nie obcigzg Wykonawcy oraz, ze ewentualne warunki realizacji wskazane przez organ
administracji zostang uwzglednione w harmonogramie prac poprzez modyfikacjg terminu
zakonczenia realizacji w/w inwestycji.



Odpowiedz na pytanie nr 33:
Zamawiajgcy bedzie posiadat zezwolenie na wycinke drzew w wydanej decyzji ZRID.

Pytanie nr 34:

Prosze o potwierdzenie, ze w przypadku natozenia obowigzku wykonania wycinki poza okresem
legowym ptakow (tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika), nastgpi stosowana zmiana
terminu zakonczenia prac tak, aby Wykonawca nie ponosit konsekwencji za niedotrzymanie
koricowego terminu wynikajacego z niemoznosci przeprowadzenia wycinki w okresie legowym, jesli
taki warunek zostanie narzucony decyzja zezwalajagca na wycinke, a sama wycinka bedzie
wstrzymywata prace budowlane na terenie objetym wycinka.

Odpowiedz na pytanie nr 34:
Zamawiajacy planuje podpisanie umowy z wykonawcg na przetomie stycznia i lutego 2018 roku.
Ustalenie kolejnosci prac nalezy do wykonawcy, w tym m.in. termin wycinki drzew.

Pytanie nr 35:
Czy Zamawiajacy wymaga wykonania nasadzenia drzew w zakresie realizacji zadania — jeéli tak, to
prosze o okreslenie w jakim zakresie.

Odpowiedz na pytanie nr 35:
Zamawiajgcy nie wymaga wykonania nasadzenia drzew w zakresie realizowanego zadania.

Pytanie nr 36:

Proszg o udostepnienie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsigewzigcia lub postanowienia o odstgpieniu od obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko wraz z kartg informacyjng przedsiewziecia, kopig mapy
ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie.

Odpowiedz na pytanie nr 36:

Zamawiajgcy nie dysponuje decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewzigcia, gdyz nie jest ona wymagana dla odcinka drogi krétszego niz
1000m.

Pytanie nr 37:

Prosze o potwierdzenie, ze realizacja inwestycji nie bedzie wptywaé na chronione gatunki roslin i/lub
zwierzat i/lub tereny chronione i nie ma koniecznosci uzyskania np. zezwolenia na zniszczenie siedlisk
gatunkéw chronionych, zezwolenia na przeniesienie gatunkéw chronionych, zezwolenia na
wykonywanie czynnosci zabronionych w stosunku do gatunkow objetych ochrong gatunkowa.
W przeciwnym razie prosze o potwierdzenie, ze zezwolenia te zostaly juz uzyskane przez
Zamawiajacego badZ zostang przez niego uzyskane, a ewentualne warunki realizacji tych zadan
okres$lone w stosownych decyzjach, zostang uwzglednione w postaci przesuniecia terminu
zakoriczenia prac oraz koszty z tym zwigzane nie obcigzg Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 37:
Nie stwierdzono siedlisk chronionych na etapie projektowania inwestyciji.

Pytanie nr 38:
Czy Zamawiajacy dysponuje dokumentacjg (rysunkami) w formacie dwg? Jeéli tak, prosze
o udostepnienie.

Odpowiedz na pytanie nr 38:
Zamawiajgcy nie dysponuje dokumentacjg (rysunkami) w formacie dwg.



Pytanie nr 39:
Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu aktualnych opinii i zatwierdzen projektéw: tymczasowej
organizacji ruchu oraz docelowej organizacji ruchu? Jezeli tak, to prosze o ich udostgpnienie.

Odpowiedz na pytanie nr 39:
Zamawiajacy dysponuje projektem docelowej organizacji ruchu — (przedkfada sie w zafgczeniu).
Wykonanie tymczasowej organizacji ruchu na czas prowadzenia roboét nalezy do Wykonawcy.

Pytanie nr 40:
Prosze o potwierdzenie, ze na terenie planowanej inwestycji nie znajduja sig zadne obiekty majace
zalecenia Konserwatora Zabytkow.

Odpowiedz na pytanie nr 40:
Brak takich obiektow na terenie inwestycji.

Pytanie nr 41:

Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje konstrukcji nawierzchni w oparciu Katalog Typowych
Konstrukcji Nawierzchni 2014 lub metody mechanistyczne w stosunku do rozwigzan zawartych
w projekcie?

Odpowiedz na pytanie nr 41:
Zamawiajacy nie przewiduje modyfikacji konstrukcji nawierzchni - konstrukcja jest typowa.

Pytanie nr 42:

Prosze o potwierdzenie, ze za termin wykonania zamdwienia uznane bedzie faktyczne zakonczenie
przez Wykonawce wykonywania robdt objetych zamdéwieniem, tj. zgtoszenie Zamawiajgcemu
gotowosci do odbioru. W przypadku odmowy, prosze o wyjasnienie, co bedzie uznawane za termin
wykonania zamdwienia.

Odpowiedz na pytanie nr 42:
Termin wykonania zamdwienia zostat okreslony w § 2 projektu umowy a zasady odbioru w § 11
projektu umowy.

Pytanie nr 43:
Zwracam sie z pro$bg do Zamawiajgcego o udostepnienie dokumentacji geologicznej.

Odpowiedz na pytanie nr 43:
Na obszarze inwestycji wystepujg proste warunki gruntowe.

Pytanie nr 44:

Czy wérdd przestanek do zmiany terminu zakoriczenia prac mozna dopisa¢ rdwniez: dziatania lub
zaniechania Zamawiajacego, ktére spowodowaly op6znienie (niewywigzywanie sie z obowigzkow
umownych) niezawinione przez Wykonawce oraz dziatania lub zaniechania oséb trzecich niezalezne
od niego?

Odpowiedz na pytanie nr 44:
Przestanki zmiany umowy zostaty wskazane w § 17 projektu umowy a w szczeg6inosci zapisy § 17 ust.
3 pkt. 3, 4, 5, 7, 8 odnoszace sie do wskazanych powyzej przestanek.

Pytanie nr 45:

Czy Zamawiajacy akceptuje uzaleznienie przewidywanego terminu realizacji przedmiotu oferty od
daty podpisania Umowy, a tym samym przesuniecie bezwzglednego terminu realizacji adekwatnie do
daty podpisania Umowy?



Odpowiedz na pytanie nr 45:
Termin realizacji zamdwienia zostat ustalony w rozdziale IV SIWZ. Nie jest przewidywane
przedtuzenie realizacji zamdéwienia w zwigzku z datg zawarcia umowy.

Pytanie nr 46:
Czy Zamawiajacy akceptuje wymdg uprzedniego zgtoszenia Wykonawcy ewentualnego ograniczenia
robdt nie pézniej niz 30 dni przed planowanym terminem rozpoczecia tej czesci robét, ktorej dotyczy
ograniczenie?

Odpowiedz na pytanie nr 46:
Wykonawca jest zobowigzany realizowa¢ roboty zgodnie z zatwierdzonym harmonogramem
rzeczowo-finansowo-terminowym.

Pytanie nr 47:

Jezeli zgtoszenie ograniczenia nastapi po zawarciu przez Wykonawce umowy podwykonawczej
dotyczacej realizacji robdt, ktérych dotyczy ograniczenie, czy Zamawiajacy zwréci Wykonawcy
udokumentowane koszty, ktére Wykonawca ponidst w wyniku ograniczenia?

Odpowiedz na pytanie nr 47:
Nie.

Pytanie nr 48:
W jakim terminie od dnia zgtoszenia, Zamawiajacy zakoriczy odbidr ostateczny?

Odpowiedz na pytanie nr 48:
Zasady odbioru robdt budowlanych zawierajg zapisy § 11 projektu umowy.

Pytanie nr 49:
Czy Zamawiajgcy akceptuje usuwanie wad i usterek w terminie uzgodnionym przez Zamawiajacego
z Wykonawcg, uwzgledniajgcym mozliwosci technologiczne i reguty sztuki budowlanej?

Odpowiedz na pytanie nr 49:
Zasady usuwania wad i usterek zawierajg zapisy § 11 projektu umowy.

Pytanie nr 50:
Czy Zamawiajgcy posiada obliczenia hydrologiczne dla przepustédw?

Odpowiedz na pytanie nr 50:
Nie. Przepusty sg typowe, dostosowane do zlewni, z ktdrej zbierajg wody opadowe.

Pytanie nr 51:
Czy Zamawiajacy przewiduje wykonywanie robét na Placu Budowy w/w inwestycji przez innych
wykonawcow (np. gestorow sieci). Jedli tak, to jaki jest zakres i jakie terminy wykonywania robdt?

Odpowiedz na pytanie nr 51:
Zamawiajacy nie przewiduje wykonywania robét przez innych wykonawcéw (np. gestoréw sieci)
w trakcie realizacji przedmiotowej inwestycji.

Pytanie nr 52:
Prosze o wyjasnienie czy zjazdy indywidualne na posesje przedstawione w dokumentacji projektowe;
zostaty zaprojektowane w uzgodnieniu z wtascicielami poses;ji?



Odpowiedz na pytanie nr 52:
Projekt obejmuje wjazdy istniejace, w granicach pasa drogowego.

Pytanie nr 53:

Czy Zamawiajacy bedzie sig przychylat do ewentualnych présb wiascicieli posesji dotyczacych
wykonania dodatkowych zjazdoéw do ich posesji za dodatkowe wynagrodzenie Wykonawcy, ktére
pokryje Zamawiajacy?

Odpowiedz na pytanie nr 53:
Wykonawca ma wykona¢ zjazdy zgodnie z zatwierdzonym projektem. Zasady wykonania robdt
dodatkowych zawierajg zapisy projektu umowy.

Pytanie nr 54:

Dot. par. 13 ust. 2 pkt a) i b) projektu umowy. Wnosze o zmiane z ,za opdznienie” na ,za zwfoke”.
Wykonawca nie moze odpowiadaé za opéznienie w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od
Zamawiajacego. Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2003 r., Il CKN 122/01: ,Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez
wierzyciela na skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania”. W art. 483 § 1 k.c.
wyraznie mowa jest o naprawianiu szkody, ktore nastepuje przez zaptatg kary umownej, a w art. 484
§ 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy sie bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej
szkody. Ustawowe okre$lenie ,bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody” nie moze byc
utozsamiane z okreéleniem ,niezaleznie od poniesionej szkody”. Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt Il CSK 331/2012 za opéznienia, ktore sg
wynikiem ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktéw na roboty budowlane nie
powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, ze zta pogoda
wytacza odpowiedzialno$¢ wykonawcy skoro nie ma on z tego powodu mozliwosci ukoriczenia robét
w terminie. Jednostronny w tym zakresie jest takze poglad Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych,
ktory we wzorze uméw na roboty budowlane umiescit kary za zwtoke, nie op6Znienie, jako element
dobrych praktyk w przedmiocie przygotowania uméw w sprawie zamoéwien publicznych.

Odpowiedz na pytanie nr 54:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisdw § 13 ust. 2 pkt a) i b) projektu umowy.

Pytanie nr 55:

Wnosze o zmiane wysokosci kar do 0,1 % - ktéry jest powszechnie przyjety w tego typu
zamdwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych. Wprawdzie mozliwo$¢ dochodzenia
kary umownej nie jest uzalezniona wprost od wystapienia szkody, jednak ocena zaistniatej z tego
powodu szkody moze mieé¢ wptyw na ograniczenie wysokosci dochodzonej kary umownej (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r., sygn. akt V CSK 34/06). Co wigcej, Sad Najwyzszy
podnidst, ze oceniajac, czy kara umowna jest razaco wygérowana, czy nie, nalezy kierowac sie
wysokoscig rzeczywiécie poniesionej szkody (rozumianej szeroko jako wszelkie negatywne
konsekwencje niewykonania zobowigzania; tak m.in. SN w wyroku z 14 kwietnia 2005, sygn. akt Il CK
626/04), a dokfadniej wysokoécig odszkodowania, jakie bytoby nalezne wierzycielowi na zasadach
og6lnych. Wynika to z brzmienia art. 484 § 2 k.c., ktéry odnoszac sig do ,razaco wygérowanej" kary,
implikuje istnienie znacznej dysproporcji miedzy poniesiong szkoda, a zadang kara. | cho¢ na etapie
decydowania o tym, czy kara umowna sie nalezy, czy nie, istnienia szkody poniesionej przez
wierzyciela nie bierze sie w ogdle pod uwage (szkoda nie ma bowiem znaczenia dla ustalenia, czy
kara sie nalezy, czy nie), to przy ocenie wysokosci kary umownej w zwigzku z jej miarkowaniem
trzeba wzig¢ pod uwage nie tylko jej istnienie, ale i rozmiar.



Odpowiedz na pytanie nr 55:
Zamawiajacy wyrazg zgodg na zmiang wysokosci kar umownych 2 0,5 % na 0,1 % - dotyczy wytgcznie
zapisow § 13 ust. 2 lit. a) i b). Wysokos¢ pozostatych kar umownych pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 56:

Dot. par. 18 ust. 3 projektu umowy. Prosze, aby Zamawiajacy wyjasnit Wykonawcy szczegétowo w
jaki sposdb ma byC uzupetniony Wykaz pracownikéw Wykonawcy i/lub Podwykonawcéw,
z uwzglednieniem ochrony danych wrazliwych. Prosze o podanie wzoru formularza dla w/w Wykazu.

Odpowiedz na pytanie nr 56:

Wykaz powinien zawiera¢ w szczegdInosci nastepujgce informacje: dane firmy, date, imie i nazwisko
pracownika, stanowisko, rodzaj umowy o prace, wymiar etatu. Wykaz moze by¢ sporzadzony w
formie tabelaryczne;.

Pytanie nr 57:

Wykonawca prosi Zamawiajagcego o potwierdzenie, ze ewentualne odpowiedzialnoéci za szkody
innych podmiotéw, zwigzane z utratg zysku lub produkcji, lub szkody posrednie, nastepcze (np.
utracone korzysci), a bedace nastgpstwem realizacji przedmiotu zaméwienia, a nie wynikajace z winy
Wykonawcy, beda obcigzaty Zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr57:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze obcigzenie ze strony wykonawcy.

Pytanie nr 58:

Prosze o potwierdzenie, iz Zamawiajacy dopusci rowniez mozliwo$¢ wykazania faktu dokonania
zaptaty innymi dowodami (zgodnie z brzmieniem ustawy prawo zamdéwieri publicznych), a nie tylko
poprzez ,o$wiadczenie” ztozone przez podwykonawce. Co w sytuacji, gdy podwykonawca odmawia w
ztej wierze ztozenia o$wiadczenia lub uchyla sie od jego ztozenia z innych przyczyn? Wykonawca jest
w stanie wykaza¢ fakt dokonania zaptaty, np. poprzez potwierdzenia przelewéw wynagrodzenia
naleznego podwykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 58:

Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ wykazania faktu zaptaty. wynagrodzenia podwykonawcy innym
dowodem niz wskazane w projekcie umowy, jezeli wykonawca wykaze przyczyny, ktore
uniemozliwiajg mu przedstawienie dokumentéw wymaganych przez zamawiajacego.

Pytanie nr 59:

W zwigzku z planowanym prowadzeniem rob6t w okresie zimowym, Wykonawca zwraca sie do
Zamawiajgcego z proshg o: wytaczenie z okresu realizacji zamowienia okresu od daty podpisania
umowy do 15 marca wraz ze stosownym wydtuzeniu terminu wykonania zamdwienia.

Odpowiedz na pytanie nr 59:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na przediuzenie terminu wykonania zaméwienia w oparciu o treéé
zapytania.

Pytanie nr 60:
Prosze o wskazanie czy zimowe utrzymanie odcinka drogi objetej w/w inwestycjg lezy po stronie
Zamawiajgcego czy Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 60:
Zimowe utrzymanie odcinka drogi objetej w/w inwestycjg lezy po stronie Wykonawcy — od dnia
przejecia placu budowy do dnia odbioru koricowego.



Pytanie nr 61:
Czy Zamawiajacy dopuszcza prowadzenie prac w godz. 22:00 — 06:007?

Odpowiedz na pytanie nr 61:
Zamawiajacy nie dopuszcza prowadzenia prac w godz. 22:00 - 06:00?

Pytanie nr 62:
Prosze o potwierdzenie, ze przedmiotowa inwestycja nie narusza szczegdlnych przepiséw
dotyczgcych drog kolejowych.

Odpowiedz na pytanie nr 62:
Stosowne uzgodnienie z PKP oraz z konserwatorem zabytkéw przedktada sig w zatgczeniu.

Pytanie nr 63:
Prosimy o okreslenie jakie rury majg by¢ zamontowane na przepustach. W dokumentacji pojawiajg
sie zaréwno zapisy o rurach zelbetowych oraz betonowych.

Odpowiedz na pytanie nr 63:
Dla przepustéw musza by¢ zamontowane rury zelbetowe.

Pytanie nr 64:

Prosimy o zatgczenie do dokumentacji projektowej niwelety dla rowu. Ze wstepnej analizy
dokumentacji wynika, ze woda z catego odcinka moze sptywac w jedno miejsce i tworzy¢ zastoisko na
wysokosci zatoki autobusowe;.

Odpowiedz na pytanie nr 64:

Rowy dla przedmiotowego zakresu posiadajg charakter rowow odptywowo - odparowujgcych, nalezy
je wykonaé w oparciu o niwelete jezdni i dostosowac do niwelety drogi oraz terenu. Odrebne rysunki
niwelety rowdéw nie zostaly sporzadzone przez Projektanta. Rowy nalezy wykona¢ zgodnie
z rysunkami przekrojow poprzecznych zatgczonych do dokumentacji (strona 12 i 20 projektu).

Pytanie nr 65:
Prosimy o zataczenie do dokumentacji przetargowej badan geologicznych na podstawie ktérych
zostata okreslona kategoria gruntu.

Odpowiedz na pytanie nr 65:
Z uwagi na rozbudowe ciggéw komunikacyjnych po istniejgcym $ladzie szczegdtowe badania
gruntu zostaly wykonane na podstawie odkrywek miejscowych na miejscu w terenie przez
projektanta. W celu okreélenia rodzaju i stanu podtoza gruntowego wykonano punktowe otwory
odkrywkowe. Nie stwierdzono wystepowania wody gruntowej na gigbokosci strefy przemarzania
gruntu. Warunki wodne klasyfikuje sie jako dobre. Na podstawie analizy makroskopowej gruntéw
stwierdzono wystepowanie gruntéw niewysadzinowych na gtebokosci przemarzania gruntu. Na tej
podstawie warunki gruntowe klasyfikuje sie jako proste, a planowang inwestycje zalicza sie do
pierwszej kategorii geotechnicznej zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 w sprawie ustalania geotechnicznych warunkow
posadowienia obiektéw budowlanych.

a/a




Tomaszoéw Mazowiecki. dnia 04.09.201 7r.
ZRD.7120.20.2017.MG

Pan

Zdzislaw Baranski
ul. Krancowa 7
97-500 RADOMSKO

Na podstawic art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwea 1997 roku - Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. 7 2017 r. poz. 1260) oraz Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
73 wrzesnia 2003 roku w sprawie szczegélowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach
oraz wykonania nadzoru nad tym zarzadzeniem (Dz. U. z 2017r. poz. 784). po rozpatrzeniu
wniosku zlozonego w dniu 30.08.2017r. o zatwierdzenie statej organizacji ruchu na drogach
gminnych nr 116630E i nr 116409E (skrzyzowanie drog) w miejscowodei Ciebtowice Duze w
zwiazku z przebudowa ciagow komunikacyjnych w obrebie skrzyzowania ww. drog
gminnych,

ZATWIERDZAM

stala organizacje ruchu na podstawie projekiu pn.: .Projekt stalej organizacji ruchu dla
sadania: Budowa i rozbudowa ciagéw komunikacyjnych w obrebie skrzyvzowania drog
gminnych nr 116630E oraz 116409E w Cicblowicach Duzych wraz z odwietleniem™,

Projektowane oznakowanie musi by¢ wykonane zgodnie z rozporzadzeniem Ministia
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 roku w sprawie szezeadlowych warunkow technicznych dla
makow i sygnatow drogowych umieszezanyeh na drogach (Dz. U. Nr 220 poz. 2181 z dnia
23 grudnia 2003r.).

Co najmnicj 7 dni przed terminem wprowadzenia zatwierdzonej organizacji ruchu,
jednostka wprowadzajaca zmiang organizacji ruchu ma obowiazek zawiadomic¢ — celem
dokonania odbioru oznakowania, o terminie jej wprowadzenia organ zarzadzajacy nichem ftj.
Staroste Powiatu Tomaszowskiego, zarzadee drogi oraz Komendanta Powiatowego Policji
w Tomaszowie Mazowieckim.

Termin wazno$ci zatwierdzoncgo projektu — 31 grudzien 2018 roku
Charakter organizacji ruchu — stala.
UWAGI

Inwestor zobowiazany jest uwzglednienia uwag zawartych w opinii Komendanta
Powiatowego Policji z dnia 03.08.2017 roku — Uzgodnienie Nr 122/17, ktorej tresé brzmi
nastepujaco: "W okresic przejsciowym na drogach dojazdowych do skrzyzowania umiescié
tablice informujace o zmianie organizacji ruchu™.
Citrzymua:

[ Adrescat
2. a'a
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WOIT GMINY
Tomaszdw Maz,
wa. Fedziie

Tomaszow Maz. 11.07.2017r.

nadzory, Rzeczoznawstwo, Projekty
Zdzistaw Barariski
g7-500 Radomsko

ul. Krancowa 7

Znak: Rl. 7223.8.2017

\W odpowiedzi na pismo z dnia 30.06.2017r. informuje, e uzgadniam pozytywnie projekt state]
organizacji ruchu dla zadania: Budowa i rozbudowa ciggow komunikacyjrnych w obrghie skrzyzowania
drég gminnych nr 116630E oraz 116409F w Ciebtowicach Duzych wraz z oswietleniem” 2
nastepujgcymi uwagami:

1. nie ulega zmianie oznakowanie dotyczace rakazu wjazdu pojazddw o rzeczywistej masie
catkowite] ponad 15t,

2. nie ulega zmianie istniejgce pierwszenstwo przejazdu (podporzadkowana dalsza czest
Ciebtowic),

3. dostawic znak informacyjny D-4a,

4. dostawic znak E-22 ,Bunkier kolejowy w Jeleniu 2,5 km =" oraz znak E-15a ,, 713"
widoczny dla kierunku od Spaty.
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EOMENDA POWIATOWA Tomaszow Maz. dnia 03.08.2047 r
POLICIT
w TOMASZOWIE MAZ. woj. idzide

R g BEREBIZMAT.

ey S

aly.

UZGODNIENIE Nrd22/17

Przedstawiony projekt statej organizacji ruchu w obrebie skrzyzowania drog gminnych nr
116330E oraz 116409E w Ciebtowicach Duzych wraz z oswietleniem

opiniuje z uwagami
- w okresie przeisciowym na drogach dojazdowych do skrzyzowania umiescic tablice
informujace o zmianie organizacji ruchu.

Uwaga dia wykonawcy

Jadnostka wprowadzajaca organizacje ruchu zawiadamia organ zarzadzajacy ruchem, zarzad
drogi oraz wiasciwego Kemendanta Policji o terminie jej wprowadzenia . o najmnig] na 7 dni przed
dniam wprowadzenia organizacji ruchu — powolujge sig na nr niniejszego uzgodnienia { § 12 ust 1
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury 2 dnia 23 wrzesnia 2003r1)

Zastrzega sie mozliwost pdiniejsze] korekly w oznakowaniu | zglaszania uwag do wprowadzons)
organizacii ruchu.

KOMENDANT POWIATOWY POLICJI
Ww Tomaszowis Mazowieckim

Z up.
aczelnik
WreddiohilRusche Drogowegos
WRE o qafasgowic MaZ.



NADZORY, RZECZOZNAWSTWO,
PROJEKTY

Zdzislaw Bararnski
Radomsko, ul. Kravicowa 7
97-500 Radomsko
Tel 601612112, mail: nrp2%aol.pl

Projekt statej organizacji ruchu

dla zadania:

"BUDOWA | ROZBUDOWA CIAGOW KOMUNIKACYJNYCH
W OBREBIE SKRZYZOWANIA DROG GMINNYCH NR
116630E ORAZ 116409E W CIEBLOWICACH DUZYCH

WRAZ Z OSWIETLENIEM”

opracowanie drogowe

JEDNOSTKA
PROJEKTOWA:

NADZORY, RZECZOZNAWSTWO, PROJEKTY
ZDZISLAW BARANSKI
RADOMSKO UL.KRANCOWA 7
TEL. 6824054, 0-601612112

NAZWA:

BUDOWA | ROZBUDOWA CIAGOW KOMUNIKACYJNYCH
W OBREBIE SKRZYZOWANIA DROG GMINNYCH 116630E
ORAZ 116409E W CIEBLOWICACH DUZYCH WRAZ
Z OSWIETLENIEM

ADRES :

Ciebtowice Duze, gmina Tomaszéw Mazowiecki, powiat
tomaszowski, wojewddztwo fodzkie

INWESTOR :

OPRACOWAL.

Gmina Tomaszdw Mazowiecki
ul. Prezydenta |. Moscickiego 4
97 = 200 Tomaszow Mazowiecki

Y

mar inz. Zdzistaw Baranski _E}Qr(

KOMENDA POWIATOT.
- POLICIT
w TOMBASZOWIE faaz wai. Hdzkie

Radomsko, czerwiec 2017



PROJEKT ZAWIERA

a) Uzgodnienia
b) Opis techniczny
c) Szkic orientacyjny

d) Plan sytuacyjny — Docelowa organizacja ruchu

NADZORY | REECZOZNAHSTWG, PROJEKTY
ZDZLSEAW BARANIKT
RADOMSKO UL ERANCOWA 7 TEL &¥24054, 0-6016712112
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STALA ORGANIZACJA RUCHU DLA ZADANIA:

«BUDOWA | ROZBUDOWA CIAGOW KOMUNIKACYJINYCH W OBREBIE

SKRZYZOWANIA DROG GMINNYCH 116630E ORAZ 116409E W CIEBEOWICACH

DUZYCH WRAZ Z OSWIETLENIEM”,

Inwestor: GMINA TOMASZOW MAZOWIECKI

Ul. Prezydenta |. Moscickiego 4
97-200 Tomaszow Mazowiecki

Adres inwestycji: Ciebtowice Duze, gmina Tomaszow Mazowiecki, powiat tomaszowski,

wojewddztwo todzkie

Podstawa opracowania:

1)

2)
3)
4)

5)
6)

Ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2015r. poz. 211,
541, 591, 933, 1038, 1045, 1273, 1326, 1335, 1830, 1644, 1893, 2183, 2281, z 2016r
poz. 266, 352 - z poZniejszymi zmianami)

Ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznyeh (Dz. U. 2015r. poz. 460, 774,
870, 1336, 1830, 1890, 2281 - z pozniejszymi zmianami)

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23.09.2003 r. (Dz. U. 2003 Nr177
poz. 1728 1729)

Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. (Dz. U. 2003 NR 220 poz.
2181 2182)

Inwentaryzacja terenu przysziej budowy

Ustalenia z Inwestorem

Zakres projektu:

Zakres robot dotyczy rozbudowy ciagéw komunikacyjnych w obrebie skrzyzowania drég

gminnych nr 116630E oraz 116409E w Ciebtowicach Duzych. Zakres rozbudowy obejmowat bedzie

roboty w granicach istniejacego pasa drogowego oraz migjscowo w granicach dziatek przylegtych,

ktore ulegna podziatowi. Szerokosé pasa drogowego jest zmienna.

Przedmiotowa przebudowa obejmowata bedzie wykonanie:
— Jezdni 0 nawierzchni mineralno — bitumicznej szerokodci 45 -6.0 m:
— Chodnika z kostki betonowe] szerokosci 2.0 m:
— Poboczy utwardzonych kruszywem tamanym;
— Zjazddw z kostki betonowe] oraz kruszywa famanego:

— Zatok dla autobusédw z kostki granitowe; a0
- Zalcxe do zawracania autobuséw szerokosci 6,0 m; o . J* Ef,l._.}-.;r-:_._-;ﬂ.ﬁ'a
~ Rowu przydroznego odparowujacego wraz = budowa prze;::us%;é%r . poL ‘ e e
' 2 e AS T ik =
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— Drogi manewrowsj i dojazdowej do posesii:

- Miejsc postojowych dla samochodow osobowych:

— Peronow z kostki betonowej dla przystankdw autobusowych:
- Linii elektroenergetycznych kablowych oswietlenia ulicznego.

Charakterystyka drodgi:

— Kategoria ruchu KR2

— Klasa drogi L

- Predkos¢ projektowa Ve=40km/h

- Predkos¢ miarodajna Vm=50km/h

— Szerokosé jezdni 5,5 m w km 0+0486,65 — 0+200,00 (odcinek

1), 0+000,00 -0+164,00 (odcinek 2), 6,0 m — zatoka do nawracania autobuséw 4,5 m
w km 0+000,00 — 0+023,02 (odcinek 1) 5,0 m w km 0+000,00 — 0+080,00 (odcinek 3)
— Dopuszczalne obcigZzenie osi pojazdu  do 8t

— llosc przepustéw drogowych 5

— Szerokosé chodnika 2 m z kostki betonowej
Szerokos¢ poboczy 0,75 m z kruszywa tamanego

— Zatoka autobusowa szerokosc drogi manewrowej 3 m

- Miejsca postojowe wymiary 5,0 x2.5m

Ukiad komunikacyjny:

Przedmiotowe drogi nr 116630E oraz 116409E, podlegajace rozbudowie sg drogami
gminnymi o znaczeniu lokalnym. Stuza do obstugi komunikacyjnej dziatek przylegtych.
Stanowia potacznie komunikacyjne migjscowosci Cieblowice Duze z innymi
miejscowosciami gminy Tomaszoéw Mazowiecki. Wzdtuz rozbudowywanych drég wystepuje
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz pola uprawne. Ruch pojazdow jest
umiarkowany. Droga nr 116630E posiada bezpoérednie potacznie z droga wojewddzka nr
713, poprzez ulice Hubala oraz Gminng. Na odcinkach drég objetych opracowaniem
wystepuje komunikacja zbiorowa.

Wykaz oznakowania projektowanego:

+ Oznakowanie pionowe
» E-17a szt. 2 &l
= E-18a szt. 2 ORENDL Sotan

F]’
:
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» E-22b szt. 3
= E-15b szt. 3
= D-42 szt. 2
= D-43 szt. 2
= D-18 szt. 2
* D-1 szt. 2
s D-4a szt. 2
* D-4b szt. 3
= T-6b szt. 2
* D-6 szt. 8
s A-7 szt. 3
* D-15 szt. 3
= A-10 szt. 1
= G-1b szt. 1
= G-1c szt. 1
s T-1 szt 1

« Oznakowanie poziome

= P-4 765 m?
= P-13 488 m?
= P-10 42,0 m?(4szt)
= P=17 456 m?(1szt)
Wykaz oznakowania do przestawienia:
e E-4 szt. 1
« B-18 szt. 1
Wvkaz oznakowania do usuniecia:
« D-42 szt 2
e D-43 szt. 2
«+ E-17a szt 2
¢« E-18a szt. 2
« B-33 szt. 1
e G-1c szt. 1
e G-1b szt. 1 g:x:}
¢ G-19 SZL 1 LOMENDS POWIATOWA
POLICIT
it TORAAST RIS Tpks jumi belolde
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&

A—10 | szt. 1
A-T7 szt. 2
D-1 szt. 2
U-3d szt. 1
U-14a dt. 4,0m
Urzadzenia bezpieczeristwa ruchu drogowego:

U-14a dt. 16,0m
U-12a dt. 53,0m

Wykaz oznakowania istniejacego:

F-6 szt. 1

W celu zwigkszenia bezpieczeristwa ruchu na projektowanych odcinkach drég

zastosowano bariery ochronne U — 14a typu SP-09 oraz bariery ochronne segmentowe U —

12a typu A. Lokalizacje barier ochronnych przedstawiono na planie sytuacyjnym.

Dane koncowe:

Wielkosc nowych znakéw uzytych do oznakowania powinna by¢ z grupy .MAELE"
Tarcze znakow muszg byé wykonane z folii odblaskowej | generacji. Dla znakow A-
7, D-6, D-1 obowiazuje stosowanie folii Il generacyi;

Na cdwrotnej stronie tarczy znaku nalezy umiesci informacje zawierajace dane
identyfikujace producenta znaku, typ folii odblaskows| uzytej do wykonania lica
znaku, miesigc i rok produkcji znaku. Stupki ustawione na zielericach winny byc
zaopalrzone w nakfadki gumowe chronigce przed obrastaniem trawa i ufatwiajace
koszenie ich otoczenia;

Odleglosc zamontowanego znaku pionowego od krawedzi jezdni musi wynosic 0,5
— 2.0mb;

Wysokosc umieszczenia znaku pionowego od nawierzchni pobocza gruntowego
musi wynosic min. 2,0 mb zgodnie z rys. 1.5.7. pkt. a) Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie szczegdfowych warunkow
technicznych dla znakow i sygnafow drogowych oraz urzadzefi bezpieczeristwa
ruchu drogowego i warunkow ich umieszezania na drogach;

Wysokosc umieszczenia znaku pionowego od nawierzehni chodnika musi wynosié
min. 2,2mb zgodnie z rys. 1.5.7. pkt j), k) Rozporzgdzenia Minislga infrastruktury

W
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s

z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie szczegdtowych warunkow technicznych dia znakow

i sygnafow drogowych oraz urzadzer bezpieczenstwa ruchu drogowego

[ warunkéw ich umieszezania na drogach:;

— Dla zapewnienia odpowiedniej widocznosci znakow poziomych do ich wykonania

nalezy zastosowac atestowane materialy o nastepujacych parametrach:

&

o

Q

o

wspofczynnik luminacji B (widocznosé w dziefi) 0,3,

powierzchniowy wspdéfczynnik odblasku [medim2/x] (widzialno$é  w nocy)
100,

wskaZnik szorstkosci [SRT] 45,

trwatos¢ (wg skali LC PC) 6.

— Przewidywany termin wprowadzenia stalej organizacji ruchu — nie péZniej jak

grudzien 2018r.

Termin wdrozenia niniejszej organizacji ruchu zostanie ustalony przez Inwestora

i Wykonawce robot po podpisaniu umowy.
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SZKIC ORIENTACYJNY

NADZORY, RIECZOZNAWSTWO, PROJEKTY
Zdzistaw Boranskl

RADOMSKD, ul. Kroncows 7
tel. BB24054, 601 612 112

GMIMA TOMASIOW MAZOWIECKI
UL PREZ. |. MOSCICKIEGD 4, 97 — 200 TOMASZOW MAZOWIECK

PUNE BUDCWA | ROZBUDOWA CIAGOW KOMUNIKACYJNYCH W CBREBIE
SKRZYZOWANIA DREG GMINNYCH NR 1166306 ORAZ 116409
W CIEBEOWICACH DUZYCH WRAZ Z OSWETLENIEM
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Wéjt Gminy
WOIEWODZE] URZAD Tomaszow Mazowiecki
QCHR( ZABYT W LODZI
573 ' - ul. Prezydenta I. Moscickiego 4
97-200 Tomaszow Mazowiecki

WUOZ-PT.5152.8.2017.WD Data: 10 lutego 2017 roku

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lodzi, Delegatura w Piotrkowie Trybunalskim
odpowiadajac na pismo Wdjta Gminy Tomaszéw Mazowiecki, w imieniu ktérego na podstawie
petnomocnictwa wystapit Pan Zdzistaw Baranski reprezentujacy firme ,,Nadzory, Rzeczoznawstwo,
Projekty Zdzistaw Baranski” z pismem z dnia 1.02.2017 roku, data wplywu 2.02.2017 roku,
dotyczacym wydania opinii w sprawie realizacji inwestycji pn.: ,Budowa i rozbudowa ciagéw
komunikacyjnych w obrebie skrzyzowania drég gminnych nr 116630E oraz 116409E w Ciebtowicach
Duzych wraz z o$wietleniem:, dzialajac na podstawie art. 11d, ust. 1, pkt 8, ppkt. f Ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tekst jednolity Dz.U. Nr 193/2008, poz. 1194 z pdzniejszymi zmianami), opiniuje
pozytywnie ww. zadanie.

Z terenu objetego inwestycjg nie sg znane zabytki architektoniczne i archeologiczne,
chronione na podstawie przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. Nr 162/2003, poz. 1568).

; Tryb postepowania w przypadku odkrycia w trakcie prowadzenia robét budowlanych lub
ziemnych przedmiotu, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem badz zabytkiem
archeologicznym okreslajg przepisy art. 32 i 33 ww. ustawy, zgodnie z ktérymi kazdy, kto w trakcie
prowadzenia robét budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowiazany: wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢
lub zniszczyé odkryty przedmiot, zabezpieczyé, przy uzyciu dostgpnych srodkéw, ten przedmiot i
miejsce jego odkrycia i niezwlocznie zawiadomi¢ o tym wiasciwego wojewodzkiego konserwatora
zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wdjta (burmistrza, prezydenta miasta); w przypadku
znalezienia przedmiotu, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem archeologicznym,
znalazca jest obowigzany, przy uzyciu dostepnych srodkéw, zabezpieczy¢ ten przedmiot i oznakowac
miejsce jego znalezienia oraz niezwlocznie zawiadomi¢ o znalezieniu tego przedmiotu wilasciwego
wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wdjta (burmistrza,
prezydenta miasta).

Otrzymuja:
1. Adresat

2. Zdzistaw Baranski
3. ala



PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. > =
Zakiad Linii Kolejowych w Skarzysku-Kam.

Dziat nawierzchni, obiektéw inzynieryjnych, PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A.
budynkéw i budowli

ul. Rejowska 29, 26-110 Skarzysko-Kam.

t: + 48 41 2784 698

fax: + 48 41 2784 492

zbigniew.musial@plk-sa.pl

www.plk-sa.pl

Nr pisma:I1ZDK2b-505/029/2017 Skarzysko-Kam. dn.13.09.2017

Nadzory, Rzeczoznawstwo,Projekty
Zdzistaw Baranski

ul. Kraricowa 7

97-500 Radomsko

Dziatajgc na podstawie udzielonego mi petnomocnictwa przez Zarzad Spétki PKP Polskie Linie Kolejowe
SA w Warszawie - nr petnomocnictwa I0OR-028-30/14 z dnia 22.01.2014r, w sprawie opiniowania dopuszczenia
odstepstw od warunkéw usytuowania budynkéw i budowli wg art. 53. Ustawy o Transporcie Kolejowym z dnia
28.03.2003r oraz § 4 ust.1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008r w sprawie wymagan
w zakresie odlegtosci i warunkéw dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewoéw, elementéw ochrony akustycznej
i wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzgdzania i utrzymywania zaston
ods$nieznych i pasoéw przeciwpozarowych (Dz. U. z 2014r poz. 1227), po rozpoznaniu Panstwa Projektu pn. Budowa
i rozbudowa ciggéw komunikacyjnych w obrebie skrzyzowania drég gminnych nr 116630E oraz 116409E
w Ciebtowicach Duzych wraz z oswietleniem i wniosku o uzgodnienie prowadzenia przez Inwestora tj. Gmine
Tomaszéw Mazowiecki ul. Prezydenta | Moscickiego 97-200 Tomaszéw Mazowiecki robét ziemnych w pasie
graniczacym z terenem kolejowym od 1,00-20,00 mb od granicy obszaru kolejowego tj. dziatki 1252 niniejszym
informuje, ze opiniuje pozytywnie prowadzenie robét ziemnych na dziatkach nr 716 i 717 potozonych w obrebie
ewidencyjnym 0003 Ciebtowice Duze i jednostce ewidencyjnej 101609_2. Stwierdzam, ze projektowana budowla
w $wietle art. 53. Ustawy o Transporcie Kolejowym zlokalizowana bedzie w odlegto$ci 17,00 mb od toru kolejowego
(wymagana 20,00 mb) i w odlegtoéci 1,00 mb od granicy obszaru kolejowego (wymagana 10 mb). Ze wzgledu na
fakt, ze jest to budowla ptaska opiniuje pozytywnie mozliwos$¢ udzielenia odstepstwa od w/w przepisu.

UZASADNIENIE :

Realizacja w/w inwestycji (droga i petla do zawracania) nie bedzie miata ujemnego wptywu na eksploatacje linii
kolejowej nr 53 Tomaszéw Mazowiecki -Spata , nie spowoduje zagrozenia zycia ludzi, bezpieczeristwa mienia,
umozliwi prowadzenie w sposéb prawidiowy ruch kolejowy, atakze nie bedzie zakidécalo dziatania urzadzen
stuzgcych do prowadzenia ruchu kolejowego ( Art. 57.1. Ustawy z dnia 23.03.2003 o transporcie kolejowym).

ZASTEPCADYRE
ds. tg¢dhh Y

Zbigniew Wolgki

Opracowat:
Zbigniew Musiat
tel. +48 41 2784 698

Spotka wpisana do rejestru przedsigbiorcodw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
XHI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem KRS 0000037568, NIP 113-23-16-427, 1
REGON 017319027. Wysoko$¢ kapitatu zakladowego w cato$ci wptaconego: 16 696 577 000,00 zit





